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E örsi István színm üve az A rizonában
Eörsi István vagy tizennyolc 

esztendeje, amikor Az áldozat 
című darabját írta, jutott arra a 
következtetésre, hogy Júdás 
nem vetett véget életének köz­
vetlenül Krisztus halála után, 
csak költötte tulajdon halálhí­
rét, nehogy a többi tanítvány 
végezzen vele. Felbukkan hát 
Rómában közvetlenül Jeruzsá- 
le'm pusztulása után, és meg­
próbál megbirkózni a Saulusból 
Paulussá lett apostol és Márk 
evangélista egyházalapító tö­
rekvéseivel. Az is kiderül, hogy 
mai terminológiával ő a mozga­
lom forradalmi szárnyához tar­
tozik, fundamentalista elvei és 
tettrekész tőre van, míg Márk 
az ideológiai szárnyat képviseli, 
a birodalom eszméit, isteneit kí­
vánja megsemmisíteni.

A romlott nagyvárosban, a 
züllött birodalmi központban 
cinizmusig bölcs és kíváncsi ér­
telmiségiek meg az eszmékért 
rajongásra hajlamos asszo­
nyok, hogy ne mondjam kékha­
risnyák is belekeverednek elvi­
erkölcsi vitájukba. Mert a da­
rab szándék szerinti lényege 
alighanem a morális kérdés: ki 
áruló és ki áldozat, ha a meg­
váltáshoz egyaránt elkerülhe­
tetlen az árulás és az áldozat. 
Júdás morális lényét áldozza 
hát a megváltásért, nem több-e 
ez, mintha puszta fizikai életét 
vetné oda. De végül Márk is 
kénytelen hasonló áldozatra, 
hiszen fel kell ismernie, hogy 
evangéliumában nem Krisztus 
igazságát kell megírnia, hanem 
azt, amivel uralkodó ideológiá­
vá teheti a kereszténységet.

Igaza van a szerzőnek, ami­
kor azt írja: „Világok forduló­
ján, amikor az igazságok fel 
vannak szeletelve, mint étkez­
tetőhelyeken a kenyér, hogyan 
őrizheti meg az ember önmagát 
és a neki jutott szeletet? Dara­
bom ezt a kérdést veti fel, bár 
választ nem ígér rá.” Hozzáte­
hetjük, hogy szerencsére. Az 
erősen elméleti, elvont szöveg­
nek éppen a megválaszolhatat­
lan kérdések adják a feszültsé­

gét és hitelét. Az, hogy végül 
mégsem az erkölcsi kérdésekről 
szól a színházi este, hanem a 
világállapotot ábrázolja. Amely­
ben minden átcsúszik önnön 
ellentétébe, amelyben nem le­
het értékrendet megállapítani 
nemcsak az emberek, de egyes 
cselekedeteik között sem. Jó­
szándékból lesz az árulás és 
árulásból a legnagyobb áldo­
zat. S mindezt roppant élveze­
tesen színezi a szerző és hősei 
kettőslátása. A színen lévő fi­
gurák ugyanis mind roppant 
bonyolult erkölcsi helyzetben 
vannak, amelyekben bárhogy 
is döntsenek, csakis felelős, 
morális lényhez méltóan visel­
kedhetnek. De akikről beszél­
nek, a császártól a légionáriu­
sokig és a feljelentőktől az örö­
kösökig, mind egyszerű ha­
szonlesők, hataloméhes törte­
tők. A néző nem szabadulhat a 
gyanútól, hogy ha egy házzal 
odébb pillanthatnánk be, nem 
hasonlóan vívódó emberekre 
bukkannánk-e, akik éppen 
emezeket vélik közönséges, 
amorális lényeknek.

Valló Péter az Arizona Kis- 
színházban faltologatással szel­
lemesen alakítható szürkés 
díszletbe helyezte a Tordai 
Hajnál stílusosan seszínű ruhá­
it viselő színészeket. Érzelmi­
leg átélt, szenvedélyektől fűtött 
teoretikus vitákat hozott szín­
re. Kár, hogy Székhelyi József­
ben valahol elveszett Márk 
igazsága. Mert Júdásé gyönyö­
rűen ragyogott Kézdy György 
fanatikus aggastyánjában, Ro­
mán Judit fenséges magabiz­
tossággal mozgott az elveit 
mély meggyőződéssel váltogató 
művelt római dáma magatar­
tás- és életformái között. Mécs 
Károly elegánsan és erkölcsö­
sen volt cinikus, a főiskolás 
Bede-Fazekas Szabolcs tüzes 
intellektuális és erotikus ér­
deklődéssel ajándékozta meg 
az ifjú Tacitust, Molnár Judit 
pedig kedvesen egyszerű lelkű 
leányzót hozott színre.

Z a p p e  L á s z l ó

Molnár Judit, Kézdy György és Székhelyi József
PAPP DEZSŐ FELVÉTELE

v a ló s á g Íz e lítő
az o k tó b e r i sz á m b ó l

„Nálunk a bérek elmaradásának az elmúlt években természetesen 
nemcsak az volt az oka, hogy csökkent a termelés, hanem a reálbérek 
csökkenését fokozta az adm inisztratív jogszabályozás is .” Kopátsy 
Sándor: A jó pénz II.

„A térségben élő német nemzetiségű, nyelvű, illetve származású la­
kosságot Berlin hagyományosan a német nemzet részének tekintette, 
amelyet folyamatosan támogatott.” Romsics Ignác: Magyarország he­
lye a német Dél-Kelet-Európa politikában

„Himmler és Heydrich tudták, hogy mit várnak tőlük. Ezért úgy cse­
lekedtek, mintha világos megbízást kaptak volna Hitlertől. Tomka Bé­
la: A Holocaust genezise

„Ki gondolta volna, akárcsak két évvel ezelőtt is, hogy a lakóhelyek 
politikai viszonyai is egészen komolyan többpártrendszerre épülhet­
nek?” Horváth M. Tamás: Pártok a magyar önkormányzatokban.

H a z u g s á g o k  e l l e n
R ainer M. János tö rtén ész  a kutatás szabadságáról

-  Ön a Nagy Imre-per kapcsán 
arra hívja fel a figyelmet, hogy lát­
szólag a szigorú tények alapján is 
elkövethető történelem ham isítás. 
Miért mondja ezt itt és most?

-  Előadásom olyan esettanul­
mány, amelyben a perről annak 
idején kiadott úgynevezett Fe­
hér Könyvet hasonlítom össze a 
Nagy Imre és sorstársai ellen 
lefolytatott eljárás valóságos 
tényeivel. Utóbbiak a tárgyalá­
si jegyzőkönyvből, a tárgyalá­
son rögzített hang- és filmfel­
vételekből ismerhetők meg. Az 
összehasonlítás föltárja a Fehér 
Könyv célját, s azokat a techni­
kákat, amelyekkel ezt a célt 
próbálták elérni.

A könyvből a hazugság és a 
hamisítás természetrajza bon­
takozik ki. Ez célként már a 
múlté, de nem kizárt, hogy újra 
megfogalmazódhat. Ezért úgy 
vélem, bármiféle információs 
monopólium, a tájékozódás 
megakadályozása -  történjen

akár a legjobb szándékkal is -, 
hazugságokhoz vezethet. így 
kapcsolódik az én „történeti” 
előadásom a tanácskozás na­
gyon is mai problematikájához.

-  Milyen manipulációs technikát 
alkalmaztak a Fehér Könyvben?

-  A kiadványt a pártelitnek, 
vezetőknek és aktíváknak, to­
vábbá a külföld tájékoztatására 
szánták. A perről az a benyomá­
som, hogy lényegében a „klasz- 
szikus” sztálini perek folytatása 
volt, amelyben a vádlott „bű­
nösségét” személyiségének lea- 
lacsonyításával, „aljas”, „söpre­
dék” voltával is alá akarták tá­
masztani. Az egytől egyig volt 
ÁVH-s vizsgálók öngyalázó val­
lomásra igyekezték rábírni a 
foglyokat, de ez -  a megbomlott 
idegzetű Losonczy Géza kivéte­
lével -  mindegyiküknél kudar­
cot vallott. A könyv szerkesztői 
megpróbálták két csoportba 
osztani a vádlottakat: egyik ol­

dalon a „konokul tagadó” Nagy 
Imrét, a másikon á jobb színben 
föltűnő, bizonyos bűnöket beis­
merő társakat vonultatták fel. A 
valóságban egyik véglet sem 
volt igaz.

-  Emlékezhetünk 1989-ből olyan 
véleményekre, vitákra, hogy a tár­
gyaláson készült film felvételeket 
talán azért nem mutatják be a nyil­
vánosságnak, mert a per egyik-má­
sik vádlottja -  úgymond -  méltatla­
nul viselkedett. A dokumentumok 
ismeretében mi az ön álláspontja?

-  Volt olyan vélemény is, hogy 
a jegyzőkönyvek, valamint a 
hang- és filmfelvételek hamisít­
ványok, s ezért kell elutasítani a 
Fehér Könyvet is. Ezzel nem ér­
tek egyet. A könyv egészében 
hamis, de az egyes vallomás­
részletek igazak, valóban el­
hangzottak. Ezekkel, akárcsak 
a filmfelvételből összeállított 
„ dokumentumfilmmel”, mani­
puláltak. Ami a perbe fogottak 
magatartását illeti, úgy gondo­
lom, méltánytalanok lennénk 
hozzájuk, ha akkori viselkedé­
süket elvonatkoztatnánk a 
konkrét körülményektől. Szilá­
gyi József példája mutatja -  aki 
mindvégig a legkövetkezeteseb­
ben elutasította, hogy együtt­
működjön a vádlókkal -, hogy 
aki eredetileg megúszhatta vol­
na néhány év börtönnel, az is az 
életével fizethetett. Éppen ezért 
nem találunk rajta kívül senki­

nél fekete-fehér magatartást a 
per folyamán.

A Fehér Könyv egyebek mel­
lett azzal manipulált, hogy el­
torzította a tárgyalás valódi 
arányait, megrostálta az el­
hangzottakat. összekeverte a 
vizsgálat során és a tárgyaláson 
tett vallomások egyes részlete­
it, párbeszédeket konstruált. 
Vagyis a jól ismert módszert al­
kalmazta: konkrét összefüggé­
seikből kiragadta az elhangzot­
takat, hogy a vád és az ítélet 
jogosságát igazolja.

-  A jelenkori forráskutatások le­
hetőségeiről mi a tapasztalata?

-  A kezdeti eufórián túl va­
gyunk. Nekünk, kutatóknak re­
ményünk volt arra, hogy vilá­
gos, átlátható és elfogadható 
szabályozás történik e téren. 
Sajnos, ez mostanáig nem kö­
vetkezett be. A harminc évnél 
régebbi dokumentumok eseté­
ben elvileg teljes a kutatási 
szabadság, de két korlátozás 
mégis létezik: az államtitok-vé­
delem, amelynek áttekinthetet­
len a szabályozása; és a szemé­
lyiséghez fűződő jogok védel­
me. E kettő következtében -  s 
különösen, hogy a történelem 
általában személyekkel kap­
csolatos dolog -  szinte lépten- 
nyomon tiltásokba ütközünk. 
Úgy gondolom, mindkét terület 
újraszabályozásra szorul, s egy 
személy közhivatali tevékeny­
sége alatt keletkezett iratokat 
nem szabadna titkosítani a sze­
mélyi jogok védelmére hivat­
kozva. A kutatás és publikálás 
normáiról viszont etikai kóde­
xet kellene alkotni.

V a r s á n y i  G y u l a

A  negyed ik  . . .

M á r csak 4  h é t! W h 'o t H E W L E T T  
m lH J k  P A C K A R D

A  V A L Ó R A  V Á L T  L E H E T Ő S É G .

Az elmúlt két-három év lényeges változása az is, hogy addig 
rejtve őrzött dossziék kinyíltak, s olyan dokumentumok váltak 
hozzáférhetővé, melyek századunk történetének nélkülözhetet­
len forrásai. A történészek és általuk a nagyközönség előtt feltá­
rulhatnak a legközelebbi múlt eseményei. Sok szakember még­
sem érzi teljesnek a történeti kutatás szabadságát a rendszervál­
tás utáni-közbeni Magyarországon. Főként a levéltári anyagok 
hozzáférhetőségét korlátozó szabályokat éri sok kritika. A témá­
ról Levéltár és nyilvánosság címmel szombaton nem első ízben 
tartottak vitaülést, ezúttal a budapesti Városházán, ahol -  má­
sokkal együtt -  Rainer M. János történész, jelenkorkutató is elő­
adást tartott. Az ő véleményét kérdeztük.
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